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EXAME de Anilise do Discurso Juridico,
Profa. Soraya Nour Sckell — 02/07/2020, 16:00 - 19:00

Analise as frases abaixo. Cada questéo € de 4 valores. Consulta a qualquer material permitida.

I - “Sgo duas as partes do discurso. E forcoso enunci

ar o assunto de que se trata e depois proceder a
sua demonstrago™, Aristoteles, 4 Retérica.
B it

II - “CF. - Em quantas partes se deve dividir a arte oratéria, no seu conjunto?
C.P. —Em trés.

C.F. Quais?

C.P. — A primeira é a competéncia do orador propriamente dita, a segunda o discurso, a terceira a
questdo™. Cicero, As Divisdes da Arte Oratéria,

—

IIT - “Creio que essa vontade de verdade assim apoiada sobre um suporte e uma distribui¢do
institucional tende a exercer sobre os outros discursos — estou sempre falando de nossa sociedade —

uma espécie de pressdo e como que um poder de coer¢do”. Michel Foucault, 4 Ordem do Discurso.
e

IV - “Analisaremos, ent argumento -logicos, em primeiro lugar os que apelam para
estruturas logicas —ontradigab, identidade total ou parcial, transitividade; erGsegunds; o5 que apelam
para relagdes matematicas — relagéio da parte com o todo , do menor com o maior, relacdio de

e = i : : = E
frequéncia. Muitas outras relagdes poderiam, evidentemente, ser examinadas”. Chaim Perelman,
Tratado da Argumentagéo: A Nova Retérica.

V - "A questdo maior € entfio a de saber se é necessario determo-nos numa concegéio puramente
antinémica da polaridade interpretagdo/argumentagao, ou se, como segundo creio, devemos tentar
elaborar uma versdo propriamente dialética desta polaridade”. Paul Ricoeur, O Justo.

~

Bom trabalho e boa sorte!
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Grelha de corregiio

Uma analise deve conter:
a) a formulacdo da problemética que ser4 analisada (1 valor),
b) seu desenvolvimento (1 valor)
C) € um posicionamento pessoal (1 valor)

d) fundamentado TEORICAMEN

TE, ou seja, com base nos conceitos e concegdes tedricas dos autores
estudados (1 valor).

Uma problematica relaciona o que esta dito na frase a algo que ndo esta dito na frase (uma
ideia, um conceito, uma teoria, uma critica...).

Exemplo 1: "N3o é um caso propriamente de violéncia doméstica, foram s alguns murros e
pontapés" (declarag@io de um juiz). Possiveis problematicas:

a) A retérica sexista nos tribunais. Uma analise a partir de Aristételes e Cicero.
b) A "vontade de verdade" dos argumentos sexistas nos tribunais. Uma analise a partir de Foucault,
¢) A "forga ilocuciondria" de decisdes juridicas sexistas. Uma andlise a partir de Austin.

d) Clichés sexistas nos tribunais. Uma analise a partir da topica de Viehweg,

Exemplo 2: "Os juristas sdo os guardides hipécritas da hipocrisia coletiva, isto ¢, do respeito
pelo universal. O respeito verbal que é universalmente concedido ao universal ¢ uma forga social
extraordindria e, como todos sabem, aqueles que conseguem ter o universal a seu lado sdo dotados de
uma forga social significativa" (Bourdieu, Os juristas, guardides da hipocrisia coletiva). Possiveis
problematicas:

a) A codificagdo do direito segundo Bourdieu: produgdo de racionalizagdo, universalizacdo,
normalizagdo e hipocrisia.

b) A razéio universal: a priori, histérica ou hip6crita? Uma andlise a partir de Bourdieu
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