3. Na sequéncia de troca de correspondéncia, a sociedade A comprou  sociedade B, pelo prego de
10 € por quilo, 100 toneladas de ferro, com caracteristicas bem definidas, destinado & construcdo de
um edificio, também identificado na correspondéncia. Alguns dias mais tarde ¢ ainda antes da
entrega do ferro, A comunicou a B que afinal necessitava apenas de 60 toneladas, resultando a
diferenca de erro na medi¢do da obra. A pretende por isso que o contrato seja reduzido para 60
toneladas. B entende que, sendo o erro de A irrelevante, o contrato deve ser cumprido em relagdo a

100 toneladas.

Quem tem razio?

4. Em Dezembro de 2014, Anténio vendeu a Bento, por escrito particular, um terreno, tendo
"j recebido a totalidade do prego. Poucos dias depois, Anténio foi avisado por um amigo de que o
, contrato nﬁo,_,ekr_qfv_‘jc’;vlj_dp € que, por isso, estava obrigado a restituir a totalidade do prego. No
‘entanto, como Anténio precisava do dinheiro para pagar algumas dividas, optou por nio dizer
nada a Bento que foi atuando como se o terreno fosse efetivamente seu. Agora, que Antonio ja
dispde do dinheiro suficiente para restituigio integral do prego e que o terreno se valorizou
significativamente em resultado da construgio de um novo acesso a auto-estrada junto ao local,
Anténio pretende fazer valer a invalidade do contrato, recuperando o terreno e restituindo o
prego. Bento recusa e diz que (i) o tempo decorrido impede Anténio de fazer tal exigéncia, (ii)
recai sobre Antonio o dever de celebrar um novo contrato de compra e venda valido ou, no
limite, (iii) recai sobre Antonio o dever de lhe pagar um montante correspondente a valorizagio

entretanto verificada no terreno.

Existe razdo a Bento na invocagdo de qualquer destes argumentos?



